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Cognitive Regime: Ionel Funeriu, În dialog cu cititorii 

 Cunoscut în câmpul știinţelor 

umaniste din România datoritǎ unor 

volume care au trezit interesul 

specialiștilor și au provocat 

comentarii îndelungate (primele din 

listǎ, Versificaţia românească. 

Perspectivă lingvistică și Al. 

Macedonski. Hermeneutica editării), 

Ionel Funeriu a revenit la sfârșitul 

anului 2023 cu o carte care, chiar 

dacǎ stǎ la distanţǎ de tiparul 

constrângǎtor al unui studiu 

știinţific, nu se desparte de bornele 

rigorii. De aceea, În dialog cu 

cititorii (Timișoara, Editura 

Universitǎţii de Vest, 2023, 415 p.) 

mi-a menţinut mecanismele de gândire constant activate,  dar mi-a 

adus, totodatǎ, un zâmbet amuzat pe chip, periodic împrospǎtat. 

Voi încerca sǎ explic de ce.  

Volumul apǎrut în toamna anului trecut este rezultatul unor 

postǎri pe o reţea de socializare. Nu reiau aici dezbaterile despre 

modalitǎţile în care internetul a schimbat deja peisajul umanitǎţii. 

Însǎ voi insera, în treacǎt, sugestia cǎ reflecţiile la impactul sǎu și 

la viitorul nostru cu el sunt, și acum, necesare. La aceastǎ reflecţie 

îndeamnǎ, indirect, (și) paginile lui Ionel Funeriu – pentru cǎ  

dialogul în care intrǎ cu cititorii reflectǎ o întreagǎ schimbare de 

paradigmǎ a comunicǎrii. Coprezenţa nu mai este faţǎ în faţǎ. Nu 
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mai e condiţionatǎ de aceleași coordonate temporale. Coprezenţa 

online poate fi și asincronǎ – prin imagine și text.  

Dincolo de texte, se creeazǎ o serie întreagǎ de legǎturi de 

respingere (am folosit sintagma impusǎ în relieful sociologiei de 

profesorul american Richard Sennett). Geografia dialogului s-a 

contractat. Câtǎ apropiere mai e în dialogul online? Dar câtǎ 

comuniune? Mi-e teamǎ cǎ la întrebarea din urmǎ rǎspunsul e 

dezolant. 

 Dar principiul echilibrului aduce cu sine și o parte luminoasǎ. 

Dacǎ de multe ori ne întrebǎm, într-o stare de perplexitate, cum de 

ajung virale atâtea postǎri stupide, mirarea și bucuria sunt cu atât 

mai mari când vedem cǎ intervenţii care ridicǎ gradul de culturǎ, 

care ascut tǎișul calamburului, care deșteaptǎ spiritul și antreneazǎ 

cugetǎri atrag replici, observaţii, comentarii pertinente și nuanţate. 

Iar acest lucru s-a întâmplat chiar dacǎ multe dintre textele 

postate de Ionel Funeriu au avut teme grele. Pedagogie, modestie, 

plagiat sunt doar câteva dintre ele. Altele au intrat în albia 

naraţiunilor pline de haz. De exemplu, într-Un Seminar de pominǎ, 

valul evocǎrii a adus sedimentele premoniţiilor scriitoricești. Un 

citat in extenso: „La cursul de istoria literaturii române le vorbeam 

studenţilor despre Ion Creangǎ. La un moment dat, profitând de 

dotarea multimedia excelentǎ din sala de curs, proiectez pe tabla 

electronicǎ prima paginǎ din Amintiri din copilǎrie. Acolo, în 

dreapta, imediat sub titlu, se poate citi: «Dedicaţie d-șoarei L.M.». 

Cu mulţi ani în urmǎ, am semnat (în colaborare) e ediţie comentatǎ 

a Amintirilor lui Creangǎ destinatǎ elevilor, în colecţia Lyceum. 

Cu acea ocazie, am vrut sǎ aflu cine este L.M. Pentru aceasta, i-am 

scris academicianului Iorgu Iordan, autorul ediţiei critice din 1970. 

Mi-a rǎspuns prompt: [...] e vorba de Livia Maiorescu, fiica lui 

Titu Maiorescu. Într-o notǎ de subsol, menţionasem acest lucru în 

ediţia respectivǎ și eram curios sǎ aflu dacǎ cineva din cei 30-40 de 

studenţi care îmi urmǎreau expunerea era la curent cu aceastǎ micǎ 

informaţie de istorie literarǎ. O secundǎ, douǎ – mormânt. 

Deodatǎ, un glas irupe triumfǎtor, pronunţând, în toatǎ claritatea și 

nicidecum în glumǎ, numele rectorului Universitǎţii: Lizica Mihuţ! 

Stupoare. Colegii o iau peste picior, studenta se fâstâcește; mie îmi 

încolţește brusc o idee trǎsnitǎ și intervin grav: «De ce vǎ miraţi? 

Dumneavoastrǎ chiar nu vǎ daţi seama cǎ scriitorii clasici români 

[...] au în gena lor teribilul simţ al anticipaţiei?» [...] Liniște. 

Consternare. Proteste timide. [...] Aștept sǎ treacǎ o secundǎ-douǎ 
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și reiau calm: «Eminescu însuși, n-a prevǎzut el, între atâtea altele, 

pânǎ și numele profesorului titular al Catedrei de Istoria Literaturii 

române? Mǎ așteptam sǎ știţi toate astea și sǎ nu mai râdeţi de 

colega dumneavoastrǎ». În timpul derutei generale, [...] am reușit 

sǎ gǎsesc pe internet și apoi sǎ proiectez pe tablǎ, cu litere de-o 

șchioapǎ, poezia eminescianǎ de tinereţe: Amicului F.I. - moment 

în care un hohot de râs umple sala” (p. 80-81). Când rigoarea 

istoricului literar se lasǎ expusǎ nu prin morga profesorului pedant, 

ci prin magnetismul umorului, atunci e de remarcat cǎ umorul are 

o dimensiune pedagogicǎ: stimuleazǎ operaţiile de gândire, 

fasoneazǎ discernǎmântul, modeleazǎ o culturǎ. 

Firele împletite ale știintei și ale hazului strǎbat nu numai 

secţiunea Didactice, care deschide volumul. Un haz subtil se 

strecoarǎ pânǎ și în Arcadia roșie, segmentul în care textele 

orbiteazǎ în jurul experienţei și trǎirilor din perioada comunistǎ. 

Una dintre injecţiile de umor se aflǎ în surprinderea reacţiilor unor 

copii de grǎdiniţǎ, la moartea tǎtucului Stalin (într-o evocare 

intitulatǎ 1953). O alta e decelabilǎ într-un episod din 1982, când 

„logocraţia și-a fǎcut datoria” (p. 115), deși purtarea blugilor era 

suspectǎ și atrǎgea pedepse. Alteori, gravitatea ocupǎ versanţii 

discursului – cum se întâmplǎ într-un text concentrat asupra 

libertǎţii și corectitudinii politice, Unde dai și unde crapǎ.  

 Chiar dacǎ pornesc de la amintiri semnificative (cu numele 

profesorului Gheorghe I. Tohǎneanu frecvent consemnat) sau sunt 

iniţiate de subtilitǎţi filologice, ultimele douǎ secţiuni ale cǎrţii nu 

renunţǎ la umorul fin. Nu e nimic greoi, rǎutǎcios sau indecent în 

hazul acestor pagini. Cum poţi învǎţa enorm și râde în același 

timp? Citind, de pildǎ, secţiunea Filologice. Sau textul care încheie 

volumul – un text savuros despre o... pildǎ.  

Antropologul german Helmuth Plessner afirma cǎ e ridicol 

sǎ fii simultan cap și corp. Paginile care formeazǎ În dialog cu 

cititorii aratǎ cǎ aceastǎ simultaneitate nu e ridicolǎ, ci, mai 

degrabǎ, e semnul unui dozaj cognitiv. Capul și corpul (împreunǎ) 

dau mǎsura unui amplasament în perimetrul cunoașterii. Pentru cǎ 

(nu-i așa?) cei care știu sǎ ia în glumǎ ceea ce mulţi iau numai în 

serios pot lua în serios ceea ce lumea ia în glumǎ. Iar în acest 

dialog deschis de Ionel Funeriu îi gǎsim, cu replici, pe Marcel 

Tolcea, pe Bazil Popovici, pe Mircea Mihǎieș, pe Cristi Danileţ, pe 

Emilia Şercan și pe mulţi alţii – filologi, persoane publice sau 

cititori care apreciazǎ modurile în care cunoașterea își dǎ mâna cu 
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râsul, iar râsul devine, el însuși, un instrument de cunoaștere. E și 

joc, e și împunsǎturǎ. E un semn din depozitul constitutiv al 

umanitǎţii, dar e și un semnal de distanţare faţǎ de toxinele lumii.  

 La urma urmei, acest dialog propune o formǎ de a aduce 

general-umanul și unicitatea în babilonia egocentricǎ, invazivǎ și 

fals egalizatoare a online-ului.  
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